THIRIMAL PENAL CLUARTO DE BCHINCHA
25 Jurag- 2010
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Camachoe Esgar Eduardo, se ha Sctado 1a siquisrte Sentenc ix:

Juet Ponente: Gonzalo Morales Molina

TRIBUNAL CUARTO DE GARANTIAS PENALES DE
PICHINCHA.- Quito, 24 de junio‘de 2010, las 11hoo.

VISTOS: En Audiencia Piblica de Procedimiento Simplificado
celebrada el 21 de abril de 2010 ante &l Dr, Magno Borja Naranjo,
Juez Tercero de Garantias Penales de Pichincha, se resolvit remitir
el expediente a la Sala de Sorteos para que uno de los Tribunales de
Garantias Penales de Pichincha contintie el procedimiento abreviado
instaurado en contra del ciudadano ESGAR EDUARDO LOPEZ
CAMACHO por presunto lavado de activos tipificado en el Art. 14,
literales a y f de la Ley para Reprimir el Lavado Activos, el cual que

se encuentra detenido desde el 07 de enero de 2010 por orden del
propio Juez.

Mediante Acta de Sorteo realizado el 13 de mayo de 2010,
correspondid al Tribunal Cuarto de Garantias Penales de Pichincha
el conocimiento y resolucién de la adopcién o no de la pena en la
presente causa como consecuencia del procedimiento abreviado.
Mediante decreto de 20 de mayo de 2010, este Tribunal ha avocado
conocimiento ¥ ha pedido pasen los autos para resalver.

Consecuentemente, siendo su estado de dictar sentencia, para
hacerlo, se considera:

PRIMERO: Este Tribunal es competente para conocer, sustanciar ¥
resolver 1a presente causa al tenor de lo prescrito en los articulos 167
¥ 169 de la Constitucifin de la Repﬁbll)'tm; 17, numeral 5; 21; 28
numeral 1; y, 306 del Codigo de Procedimiento Penal.

SEGUNDO: En la sustanciacién del juicio no existe omisién de
solemnidad sustancial que pueda influir en la decisién, por lo que se
declara su validez, tanto mis cuanto que, en la audiencia de
procedimiento simplificado, las partes no formularan reparo alguno
respecto de la existencia de vicios de procedimiento que pudieren
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las partes han hecho usg, g diserecion de las garantias bdsicas del
derecho al debidg Praceso consagradas en el At 76, numeral 7,
literales a, ¢, d, g. by j de la Constitucian de la Repabiica, asi coma
se han observadg los principios del sistemg procesal para |a
realzacion de justipiy Que constan en el Art. 169 IBIDEM

TERCEROQ: 14 existeneia material de la infraccion se encuentra
legalmente Justificado en gl Presente caso ya que e procesado
ESGAR EDUARDO LOPEZ CAMACHO en 5U esento presentado el
Lo de febrero de 2019 €std expresando su voluntad de someterse al
procedimiento abreviado contemplado en los Art, 369 ¥ 370 del
Codigo de Procedimiento Penal y, para ello constituye hase
fundamental, precisamente la admisign del hecho factico, Io cual no
ha sido puesto en duda por ninguna de Jas partes. En la Audiencia de
Procedimiento Simplificado realizada —como quedd dicho- el 21 de
abril de 2010, el Fiseal solicitd que se declare I culpabilidad del
senior ESGAR EDUARDO LOPEZ CAMACHO por la comisitn de los
delitos tipificadas en los literales g y fdel Art. 14 de |34 Ley para
Reprimir el Lavado da Activos v sea saneionadg como lo establece g
numeral 1 del Art. 15 IBIDEM, recomendando se e imponga la pena
de un afg de Prisién correcciongl Y stan decomisades todos los
dineros encontrados chisu poder el 06 de energ de 29 10, conforme
lo dispone o] Arts. 17 IBIDEM. :

que, a manera de antecedente en este fallo, conviene ejtar 12 relacion
del hecho, que formuls el Dr. Mauricio Garrido, Agente Fiscal de
Pichincha en la Audiencia de Calificacitn de Flagrancia cuya vista se
cumplié el o7 de enero de 2010 ante o Juez a Qua: ¢ | gn ef
presente caso, el efudadang de arigen colombiano de nombres
Esgar Eduarde Lépez Camachg hg arribado a Ecuador procedente

personal del Servicio de Vigilancia Aduanera, quienes al amparg de
lo previsto en la normativg aduanerg Procedieron con [y recisidn
del equipaje y efectos personales del hay detenida encontrandese
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con la novedad de que existia una fuerte cantidad de dinero en
efectivo, sobre el cual se constatd la falta de declaracién, razén por
la cual se comunics a este Fiscalia Yy personalmente me dirigi al
Aerapuerto Mariscal Sucre, lugar en el cual conjuntamente con
miembros de la Unidad de Lavado de Activos de la Policia Nacional
y de Criminalistica se procedié a la fijacién de las evidencias
estableciéndose que se encontrd en poder del detenide la cantidad
de 30.000 euros y 580 délares americanos. El mencionado
detenido manifestd que el dinero le fue entregado por un ciudadano
colombiane de apellido Ortiz y que ese dinero tenia que entregarse
a una persona que le esperaba afuera del Aeropuerto cuyo nombre
desconocia y que a pesar del intento no Sue posible...” El sefior Lino
Pasquel Carrera, miembro del Servicio de Vigilancia Ad nanera, en la
misma audiencia intervino vy relatd: -.. El dia de ayer
encontrdndonos de control en la sala de arribo internacional del
Aeropuerto Mariscal sucre, uno de los miembros del grupo,
especificamente la sefiorita vigilante Elsa Narvdez observé al sefior
Esgar Lépez que pasaba por la sala de rayos X de la Aduang
reflefando cierto nerviosismo por lo que al pasar dicho filtro
solicitd al pasajero su pasaporte y una revisidn de su equipaje,
antes de lg revisidn procedid a consultarle cuénto de dinero en
efectivo transportaba, mencionando el pasajero que eran
aproximadamente 600 délares, posteriormente al revisar su
billetera se pudo verificar que exist(a una fierte cantidad de dinero
Y que al consultarle nuevamente la cantidad de dinero que
transportaba manifesid6 que eran unos 6.000 ddlares
aproximadamente, al ver estas dudas se le llevé al pasajero a la
oficina de Aduana ubicada en dicha drea, en el cual se pudo
constatar en un primer bloque de dinero que se encontraban 11,000
euros, por lo que se procedid a revisar su declaracién aduanera de
viajero, en la cual se pudo verificar que en casillero No. 15 habia
consignado NO a la pregunta TRAIGO - TRAEMOS DINERO O
DOCUMENTOS FINANCIEROS VALORADOS POR UNA
CANTIDAD SUPERIOR A 10.000 DOLARES, al ver esta
inconsistencia se procedid a tomar procedimiento...” Y, el sefior
Luis Oleas Sinchez, Agente Aprehensor dijo: “.. Fuimos avisamos
mediante una llamada telefénica y el personal de vigilancia
aduanera informd que un ciudadano que habfa venido en Ia
compaitia Avianca, a quien al haberle registrado se le habia
encontrado una cantided de 30.000 euros y 580 délares
americanss en efective, por lo cual se procedid a tomar
procedimiento..” Finalmente, el detenido ESGAR EDUARDO
LOPEZ CAMACHO, en el mismd acto, expreso: “. El motivo de mi
detencién es porque me encontraron con 30.000 euros y 580
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dolares, este dinero me Jg Entregaron en la ciudad de Bogotd el
serior Rail Orgiz el dia 6 dp ERera antes de tomar ¢} vuels, &l me
indicd una foto de un seflor quien me (b o csperar en la Ciudad de
Quito, cuyas caracteristicas son- cabello Crespo rubio, alto, de ojos
azules, de tez blaneg Y era quien me iba a recibir o] dinero, este
trabajo lo hacig a cambio de dos millones de pesos colombiangs. Yo
me iba a quedar en pf Ecuador hasta el dig viernes, mi vuelo salia o
las 19hoo, me iba g hospedar en g} Hotel Quito o La Mancha.” Con
€51as cuatro ecitas de distintas versiones —incluyendo [a del ahora
procesado-, queda bien clarg que el dia 06 de energ de 2010 a gs0 de
las 18hoo, Agentes de la Unjdad de Lavado de Activos, en gl

los bolsilles de |y ropa del ciudadano ESGAR EDUARDO LOpPEY
CAMACHO cuandg habia llegado a la sala de arribo internacional de
Ia Aerolinea Avianea, entre otras evidencias, los siguientes valpres: 3
billetes de 100 dila res; 14 billetes de 20 délares ; 60 billetes de euros,
que dan un tota) de 580 délares y 6o billetes de 500 EUros que dan
un total de 30.000 euros. Sin embargo, dicha Persona, en |a
Declaracion  Aduanera Simplificada de Viajeros, formulario No.
2594651 ha consignado, en Ia casilla 15 el dato: NO COMO respuesta o
la pregunta “TRAIGO DINERQ O DOCUMENTOS FINANCIEROS
VALORADOS POR UNna CANTIDAD SUPERIOR. A U.5.D.
$10.000", bajo apercibimiento ep pf Pie del documentg que: “Con mj
firma declarg que he lefdo 13 informacién  a] reversg ¥ que mi
declaracisg formulada en este documento es verdadera, complety ¥
Correcta. Comprendo que, producto de Cualquier tipo de engaio o

falsa declaracidn, estard sujeto a las sanecjpnes establecidas por 135
leyes del Ecuador

QUINTO - Sobre la responsabilidag del procesado, caben hacerse
las siguientes consideraciones: E sefior ESGAR EDUARDO LoPEZ

CHO no ha Atgada en absaluto el hecho de que ese dia ¥ en
ese lugar, en sy poder se hayan descubierto los valores en efectivg
detallados arriba  que, Superan con muchg los 10.000 délares
americanos; que ha lenado ] formularia emitido POr 1a Aduana del

valores encontrados hy dicho: “este dinerg me lo entregaron en g
ciudad de Bagotd el sedor Bau Ortiz el dig 6 de ENETO antes de

tomar el vuels, éf me indics ung fotg de Un serior quien me {ha a
e3perar en la Cludad de Oy ]

&)
crespo rubio, alto, de ojps azules, de tez blancq ¥ era quien me jbg g
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rectbir el dinero, este trabajo Io hacia g cambio de dos millones de
pesos colombianos™ Que al admitir el hecho Fictico, tdcitamente ha
aceptado la responsabilidad porque en el escenario donde se han
producido los hechos no hubo otra persona mis que él a quien
pueda atribuirse responsabilidad. Sin embargo, la explicacign
brindada por el Procesado resulta totalments nfantil cuando afirma
quE en Bogotd un tal Radl Ortiz le confié, sin razén nj seguridad
alguna el dinero parg que lo entregue en Ouito a un seflor cuya
identidad no e fye revelada pero que le mostraran una fotografia,
salida absolutamente inverosimil a la que el Tribunal no puede dar
crédito, més adn s se.trata de un an grave para nuestra

legislacién comp €5 portar tan alta suma en dinero efectivo sin
justificar su procedencia nj sy desting.

SEXTO.- La Ley para Reprimir el Lavado de Activos signada con el
No. 2005-12 publicada en el Registro Oficial No. 127 de 18 de
octubre de 2005, en sy Art. 14, literales a y £ penaliza la tenenda de
activos de origen ilicito g e) ingreso de dinero. de procedencia ilicita
Por los distritos aduaneros del Pais, en tanto que el Art. 15 de |z

de los Estados Unidos de Norteamérica. Cabe ahorg examinar si la
conducta del procesadp se adecua a los Presupuestos de la norma. El
sefior ESGAR EDUARDOD LOPEZ CAMACHO fue sorprendido
portando en los bolsillos de sy vestimenta una cantidad de dinero
que pasa de los 5.000 délares.y no lega a los 50.000, pero no ha
justificado en modo alguno que sea producto del trabajo o del
negocio o de cualquier otrg medio idéneo de abtener licitamente una
riqueza, mas bien ha pretendido burlar los controles consignando un
dato falso en el formulario de Declaracidn Aduanera; y en I3
Audiencia Oral de Flagrancia, en forma pueril, ha sostenido que en
Bogoté un sefior le COCATED #5as sumas para Que las entregue en
Quito a un sefior inidentificado. Es decir, se trata de un valor de
otigen nada licito. Con todo, examinemos el criterio de una de las
fuentes de consulta mas recurridas como Wikipedia: “El lavado de
dinero (también conocido en algunos Paises como lavado de
capitales, lavado de actives, blangueo de dinero, blanqueo de
capitales o legitimacién do capitales) es el proceso a través del cual
€5 encublerto el origen de los fondos generados mediante el
ejercicio de algunas actividades tlegales o criminales « -+ i
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). El objetivo de (g operacion, que
generalmente se realiza en varios niveles, consiste en hacer que lps
Jfondos o actives obtenidos a través de actividades ilicitas
aparezcan como el fruto de actividades legitimas Y circufen sin
problema en e . Clases de dinerp negro Dinero
negro propiamente dicho: Es aquel que procede de actividades
tlegales (trifico de drogas, prostitucién, contrabande, ete.), No
puede ser declarado directamente a hacienda porgue supondria
una confesién sobre dichas actividades. Dinero neégra en sentido
amplio (también llamado en ocasiones dinero sucio): Es aquel gue
no ha sido declarado hacienda por el motivo que sea. En muchas
ocasiones el motivo es simplemente la evasién de Impuestos. Comg
producto de la evasion de im puestos, el dinero negro puede sy poner
un problema parg su prapietario, puesto que s un indicio clara de
un posible delito tributario, y debe tratar de ocultar a haviendy sy
existencia (evitando, por egiemplo, las entidades bancarias y
gastdndelo en bienes que no dejen risfro fiscal). Como producto de
actividades ilegales, el dinerp negro puede ser un indicio de dichas
actividades (la persona tiene yng riguéza que no puede explicar).
En estos casos, al procedimienta mediante el cual el dinerg negro se
hace pasar por dinerg obtenido legalmente se Je denomina
blangueo de capitales (lavado de dinero), y su objetivo es hacer que

ese dinero tribute y figure oficialmente como procedente de una
activided licita.”

SEPTIMO.- Deberemos lener en cuenta ademds que el Art. 14 de
la invocada Ley, en su inciso final establece que esta clase de delitos
Serdn  sentenciados como  delito auténomo, es  degir
independientemente de otras delitos que puedan haberse cometido
en la obtencidn del dinero. En g] hecho que nos ocupa, sin que quede
lugar a duda, el Tribunal estima que se ha cometido el delito de
lavado de activos, delito Que se encuentra castigado por nuestra ley
penal,

Por las consideraciones anotadas, tomando ep cuenta [a
Sugerenciade |a penal recomendads por el sefior agente fiseal,
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1. 3e declara a Ja culpabilidad de ESGAR EDUARDO LOPEZ
CAMACHO, de na cionalidad colp mbiana, de 45 afigs de edad,
con documento de identificacién No, 79-344-103, de profesién
operario, domiciliadg anteriormente ep Bogotd Colombia,
detenido en el Centro de Rehabilitaclon Soeia] de Varones da
Quito, AUTOR responsable del delito de lavado de actives
tipificado en el Art. 14, literales a v f v sanciona doenel Art. 15,
numeral 1 de la Ley Para Reprimir e Lavado de Activos, por lo
que se le impone la pena de UN ANO DE PRISION
CORRECCIONAL, ‘que  ESGAR EDUARDO LOPEZ
CAMACHO lo cumplird en el Centro de Rehabilitacién Social
de Varones dp Quito, descontindose el liempo que haya
Permanecide detenido por esta misma causa No. oBo-2010-

AP,
2. Se condena a ESGAR EDUARDO LOPEZ CAMACHO al pago
O de la muita equivalente a duplo del monto de Jog activos

objeto del delito. Para sy recaudacidn, oficiese a Consejo
Nacional Contra e) Lavade de Activos.

3- Ademds, de conformidad con la disposicién del Art. 17 de la
misma Ley invocada, se ordena el comiso especial de las
sumas de 580 délares de log Estados Unides de Norteamérica
¥ 30.000 euros encontrados en sy poder, mismas que debersn
pasar al Consejo Waciopal Contra el Lavado de Activas
conforme lo estipulan Jos Arts. 22 y 23 IBIDEM.- Con dafos v
Perjuicios.- Léase y notifiguese.

F1 Dr. Patdels Calderon, Presiderte: Dr Gonrda Morales, Juez Suplente; Dr. Frang
Yavords, Jusz Sipterda,

Lo que comunico para los fines legales pertinenies. e
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‘Lopez Camacho Euar Eduardo. hay ko e sgua:

TRIBUNAL PEMNAL EI.IA.IITD DE PICHINCHA.- Quito, 14 da Julln
del 2010: las 14h20.- Por cuanto fa sentencia dictada en b presants
causa se encuentra ejecutonada por el Minsterio de la Ley, segin -
razon actuarial que antecede, oficiese al sefior Director agl ded
Consejo Macional Contra el Lavado de Actives, a fin da que al
cobro de la multa impuesta al sentanciado LOPEZ CAMACHO ESGAIL
EDMIARDO ¥ para el comiso da la suma de 580 ddlares amm%

:m.nm 00 euros, encontrados en poeder del sentenciado, - HW‘*&

fl. Dv, Pobicio Coldern, PREMDENTE, . uak -

Lo qua eomurico paro los fines de Ley. . e
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